Zapis

19. shromazdéni Spolecenstvi vlastniki jednotek Evropska 530/26

Datum shromazdéni: 28. Cerven 2018, doba konani: 17:00 — 21:00 hod.
Misto konani shromazdéni: Klubovna Spoleéenstvi vlastnikd Evropska 530/26 (suterén).
PFitomni:
Byt | Jednotka Oznaceni Pritomen Byt | Jednotka Oznaceni Pritomen
4 530/1 Garciovi ANO 18 530/16 Krysl ANO
3 530/2 Ledvinovi ANO 17 530/17 Ving PM
2 530/3 Somol PM 16 530/18 Pavlovska/Petrellese PM
1 530/4 Hoffmannova PM 15 530/19 Podany/Svobodova ANO
9 530/5 Havlikovi ANO 20 530/20 Maly ANO
7 530/7 Bielava/Sipek ANO

530/23 HMP (restaurace) ANO
5 530/9 Kopecky ANO 530/24 HMP (pizzerie) ANO
14 530/10 Horackovi ANO 530/25 HMP (vecerka) ANO
13 530/11 Vesely ANO 530/26 HMP (bistro) ANO
12 530/12 Keilovi ANO
11 530/13 Vondruskovi ANO 28 530/28 Ledvinovi ANO
10 530/14 Ondrouskovi PM 29 530/29 Bielava/Sipek ANO
19 530/15 Mikovi ANO

Byly prekontrolovany plné moci (viz pfilohy - prezencni listina, plné moci)
Hosté: Ing. J. Burda — spravce domu
Celkem 85,17 % vlastnik(l. Shromazdéni bylo usnasenischopné.

Pribéh shromazdéni moderoval J. Keil (KE) na zakladé promitané prezentace a pribéziné predaval slovo jed
prispévatellim.

Zapisovatelé:

Zapis shromazdéni, prezence a hlasovani: M. Horacek (HO). V zapise ke zjednoduseni jsou uvadény zkratky

notlivym

statutarnich zastupctl, revizora a spravce domu. Cisla [xx] misto celych jmen a &isla byt(l ve vyznamu — zéstupce bytu

Cislo xx.
Program shromazdéni:

a) zprdava vyboru

b) zpréva spravce a schvéleni Ucetni zavérky - hlasovani

c) vyjadrenirevizora

d) problematika GDPR - hlasovani

e) ndavrhy zastupcl byt 12, 15 a 21 ke zménam kamerového systému v domé
f) razné

Prubéh jednani:

Jednani probihalo podle vyse uvedeného programu, ktery byl uveden na pozvance (viz. pfiloha - pozvanka).
Uvitani provedI KE.

a) Zprava vyboru

Predseda KE predstavil ¢leny vyboru, kteti byli na minulém shromazdéni zvoleni, a oznamil jejich funkce.
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Dale prednesl zpravu vyboru podle promitané prezentace (viz pfiloha — prezentace)

KE vysvétlil situaci okolo vzduchotechniky restaurace na dvore, kde sice bylo plivodni vedeni odstranéno avsak
nasledné bez védomi vyboru bylo instalovano nové potrubi. Potrubi je sice v mensim rozsahu, ale stale hyzdici dim a
je mozno ho nainstalovat |épe. Pfedseda pfislibil, Ze vybor bude dale rozporovat nainstalovanou vzduchotechniku.

Dale byl zminén bod ohledné skod, které se za posledni obdobi od minulého shromazdéni staly vdomé, uved| ¢astky
za Skody a situaci pfi jednani s viniky. KE uved| poskozeni skla ve vstupnich dvefich do domu a poskozené dvere
vytahu. Zminil se i o obsahu stanov SVJ, kde je uvedeno, Ze Skody zplsobené vlastnikem hradi viastnik, a Ze vlastnik
odpovida i za skody zplisobené ¢leny jeho rodiny nebo najemnikem. Uvedl, Ze poskozeni skla u domovnich dvefi bylo
radné vinikem zaplaceno po opravé, ale poskozeni dvefi vytahu stéle neni stale vyfeSeno. Zde se [13], jehoZ najemnik
$kodu zpUsobil, k situaci vyjadfil a slibil, Ze situaci a nahradu jesté jednou projedna se svym ndjemnikem, a pokud by
stdle odmital Skodu nahradit, nahradi ji sdam.

Dal$im bodem byla pozndmka k odkupu sousedniho pozemku 584/6. Jedna se o prichod na méstské détské hristé.
MCP6 nam v tomto nevyhovéla, protoZe byla dohodnuta se sousednim SVJ o odkupu celého pozemku. MCP6 zde
odmitla podat pred nabidkou navrh na rozdéleni na katastr nemovitosti. Nyni je pozemek jiz prodan. Vybor podal
stiznost na MCP6. Odezva zatim zadna.

Na dotaz [11] zda se da jesté domluvit o pfistupu na sousedni pozemek se sousednim SVJ KE fekl, Ze byl nékolikrat na
jednani s MCP6 kde bylo vysloveno pochopeni pro nas narok, ale ve vysledku bylo jen doporuéeno, aby se nase SVI
dohodlo se sousednim. Pfedseda se zd&astnil i spoleéného jedndni nadeho a sousedniho SVJ a MCP6 které svolal
zastupce MCP6 na 7adost KE. Sousedni SVJ nabidlo aby se KE nebo nékdo z naseho SVIJ zGéastnil jejich shromazdéni,
kde bychom mohli uvést nase pfani a pozadavky, a Ze nas pozvou. Alternativa odkupu pozemku od sousedniho SV)J
byla vyloucena, protoze jak jiz bylo zminéno na minulém shromazdéni, neni toto ze zakona mozné. Byla dana mozZnost
nasemu predsedovi navstévovat shromazdéni sousedniho SVJ. Podle ndzoru vyboru je bohuZel tato otazka uzaviena.

Dale KE uvedl, Ze trva tiziva financni situace SVJ a to i za stavu, kdy byl nastolen stop stav investicim, a Ze vzhledem

k provozu jsou finance stéle spiSe na nule a pro vétsi investice nejsou stale dostupné prostiedky. Divodem je i splatka
vytahu, ktera stale trva. Doplacelo se i na sluzby z fondu oprav, kde se po vyuctovani nedoplatkd situace uklidnila a
vynulovala. KE poukazal na stoupajici cenu vody. Podle jeho nazoru by bylo [épe mit vétsi zalohy, které by se nasledné
vracely. Odkazal na zprdvu spravce domu, kterd bude prezentovana vzapéti. KE doporucil ke zvazeni na pfristi
shromazdéni spolecenstvi, zda by nebylo dobré zvysit prispévek do fondu oprav.

Situace kolem statickych poruch je vyresena tak, Ze v pripadé zbourani polonosné pricky v byté 7 pfi¢inna souvislost se
statickou zdvadou v byté 12 byla prokazana a je vyfeSena opravou v byté 7; naklady za posudek budou vyzadany po
vinikovi. BohuZel v druhém ptipadé v byté 10 se souvislost s Upravami v byté 1 neprokazala, a tudiz naklady spojené se
statickym posudkem musi zaplatit SVJ.

Stale se Fesici problém se zasobovaci cestou, jejiz dokonéeni je stale v nedohlednu, protoze MCP6 sice vydlazdila
chodbu, ale nenamontovala zatim protipoZarni dvefe a nejsou namontovany liziny do vchodu z Thakurovy ulice.
Situace je o to slozitéjsi, Ze liziny jsou zaplaceny, ale najemnik prostoru restaurace navrhl jiné rozméry a rfeSeni. Rozdil
v cené je asi 17 500 K&. Predpoklada se, Ze tuto ¢astku bude muset doplatit MCP6. Toto je v jednani se zstupcem
MCP6.

KE se zminil i o leSeni, které je ulozeno v pfizemi. Je bohuZel stale potfeba toto leSeni zachovat, protoZe bude potifeba
k dodélani elektrorozvodi a zacisténi zdi v pfizemi. Uvedl, Ze jakmile bude dodélana zdsobovaci cesta do restaurace,

budou okamZité pokracCovat i prace na zvelebeni pfizemi. V té dobé uz by mohlo byt i dostatek finanénich prostfedkd
na uctu SVJ.

KE sdélil, Ze bude odstavka vytahu. Datum bude ozndmeno, ale predpoklada se na zacatku cervence. Bude se
vyménovat lozisko horni kladky a zkracovat lana, ktera se pouzivanim vytahuiji.

Novym problémem se stal spolecny komin ve svétliku, ktery se poridil spole¢nymi naklady SVJ a v soucasné dobé,
podle platnych norem, jej mohou vyuZivat jen dva byty. Je to z divodu, Ze byl zakdzan prodej turbo plynovych kotlG.

Nasledné KE vyzval ke kandidaturam novych ¢lent do vyboru spolecenstvi na pristim shromazdéni, protoZe nékterym
¢lendim kondi tento rok funkéni obdobi a to i revizorovi.
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Nasledné se ujal slova LE a prednesl prvni technickou ¢ast zpravy vyboru dle prezentace (viz pfiloha — prezentace).

Zminil se o osazeni trubic LED, spousténi osvétleni mikrovinnymi a PIR ¢idly, redukci no¢niho sviceni ze dvou téles na
patfe na jedno, popisech plynomér(, premisténi nasténky a archivu, dokoncéeni vybaveni klubovny, uklidu dvora a
instalaci nouzového otevirani hlavnich vstupnich dvefi domu. Dvefe jsou ted vybaveny Unikovym systémem. LE dale
apeloval na zamykani domu, tak jak je ve stanovach.

Zminil se také o vzduchotechnice a pfistupové cesté restaurace. Upozornil v této otdzce i na ocekavani zavazku
restaurace, potazmo MCP6, 7e k zasobovani restaurace bude pouZivana pouze cesta z Thakurovy ulice. Pfistup osob do
restaurace bude samoziejmé pfistupny i nadale také hlavnim vchodem.

Dale probéhne plynofikace dvou jednotek MCPS, jejiz ndjemci pozadali o pripojku plynu. Musi se vyfesit, kdo vedeni
zaplati. Od pripojky az po jednotku by toto mélo hradit spolecenstvi, dale vlastnik jednotek. Zatim je situace takova, ze
uzivatelé jsou ochotni tuto plynofikaci zaplatit.

Byly vyjmenovany rutinni ¢innosti — Udrzba sitovych prostfedku a systému RFID, dale LE upozornil na pfechod na
normu DVB-T2 a nutnost jednotlivych viastnikd ktefi uZivaji TV pfijimac zmény set-top-boxd nebo TV ptijimaca.
Situace by se mohla fesit i spole€¢nou konverzi. Dale proSel LE fidici ¢innosti vyboru, kde nové vstupuje i GDPR.

V této Casti byly zminény i planované opravy tak jak byly odhlasovany na minulém shromazdéni. (viz pfiloha —
prezentace). Jednd se o zaméreni prostor domu, premisténi hlavnich pojistek, oprava nebo vyména domaciho
vratného, rozsifeni RFID systému a oprava netésnosti stfechy.

LE pokracoval ve vysvétleni problému se spolecnym kominem. JiZ instalované spotfebice, turbo kotle, zamezuji
moznosti instalace novych spotfebicu, protozZe tento typ spotfebicl se jiz od letosniho roku nesmi vyrabét a lze pouze
vyprodat zasoby. LE prednesl tfi moznosti. Byty pfiléhajici ke spoleénému kominu si urychlené zakoupi turbo
spotrebice, nebo si zakoupi jiz novy typ kondenzacni spotrebice, ale v takovém pfipadé je nutno vymeénit stavajici dva
turbo, nebot s kondenzaénimi jsou nekompatibilni. Situace byla Gdajné stavajicim dodavatelem kominu stavebnikiim
sdélena. LE vysvétlil i rozdily potfebnych kominu pro jednotlivé typy spottebica.

Instalace litacek bude provedena, jakmile bude dodélano pfizemi. Bude tim zamezeno i Uniku tepla. V budoucnu bude
upravena i mistnost, ktera byla vyménéna s MCP6 jako Uklidova s teplou vodou. Do budoucna se uvaZuje i s Gpravou
dvora pro oddych.

[11] vznesl ndmitku na neesteti¢nost trubic osvétleni v patrech. LE vysvétlil dlivod instalace, vymény za plvodni,
vzhledem k normativnim poZadavkim a ndvaznostem v na pripadné plnéni pojistnych udalosti v pfipadé nespravného
osvétleni na chodbdch a schodisti. Na dotaz kde se ztratila vize, Ze SVJ necha zpracovat architekta celkovou podobu
vnitifku domu, kterou si SVJ odsouhlasilo, LE vysvétlil, Ze bohuzel veskeré pozadavky na architektonické feSeni musime
jako SVJ zaplatit a to i v pfipadé, Ze dany navrh nebude realizovan, protoZze ndm do vybérového fizeni nikdo
neposkytne svlj ndvrh zdarma. LE dale konstatoval, Ze tato vize ale neni v Zzadném pfipadé zavrhnuta ba naopak, ze
stavajici télesa jsou tak instalovana, Ze je mozno je v budoucnu lehce nahradit za svitidla dana jednotnou koncepci
pater. Ozval se apel zastupce bytu 20 na to, aby jednotné feSeni nezapadlo a bylo v budoucnu realizovano, tak jak se
jedna jiz od funkcniho obdobi prvniho vyboru. KE dodal, Ze bohuzel jistou prekazkou jednotnosti jsou zcela odlisné
koncepce v suterénu a 4. patre.

b) Zprava spravce a schvaleni ucetni zavérky

Pan spravce prednesl svoji zpravu o vysledcich za rok 2017. Pokracoval dle prezentace (viz pfiloha — prezentace).
Nadnesl polozky, které se zdrazily, a uved| konkrétni hodnoty. Vysvétlil vSechny polozky zavérky. Déle prednesl| tabulku
jednotlivych nakladi z fondu oprav.

Pfinesl i vypodtové listy na nové zalohy, které rozdal vlastnik(im.

[11] vznesl dotaz na polozku — Udrzbarské prace. BU predstavil jednotlivé body udrzby véetné firem, které to provadé;ji
s tim, Ze jsou to prace, které se délaji spise spole¢nostmi plsobicimi v domé.

Zavérem revizor potvrdil spravnost ucetni zavérky pro rok 2017 a probéhlo hlasovani Cislo 1.
c) Vyjadreni revizora
Ml prednesl svoji zpravu (viz pfiloha — prezentace).
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http://www.evropska530.cz/data/projekty/osvetleni.pdf

Doporucuje, aby se zalohy upravovaly kazdy rok pro rok pfisti a aby byly spiSe vyssi, aby bylo méné nedoplatkd. Ml
upozornil, Ze se SVJ nejspiSe nevyhne zvySeni prispévkl do fondu oprav. Vzpomnél i minuly nedspéch navrhu placeni
spolecnych prostor ve vyhradnim uzivani. Nastolil i otazku GDPR a predpokladané naklady. Otazka kamer byla
oteviena i revizorem, zvlasté velka ¢lenitost a provoz dodavatelskych firem v domé. Zminil se o situacich, které
kamerovy systém odstranil. Zminil se o jeho kvalité, které zvysuje hodnotu domu.

[11] se zeptal revizora na naklady spojené s provozem kamerového systému celkové, tj. provoz, opravy a instalace

s tim, Ze dotaz byl jiz veden minuly rok na revizora. KE a LE odkazali na nasledujici technickou zpravu LE ohledné
kamer. Nasledné precetl vyjadreni k praci vyboru, kde zdlraznil, Ze neni lehké shanét kandidaty do vyboru a precetl
odstavec své prezentace, kde se vyjadril ve smyslu, Ze prace vyboru je neadekvatné ohodnocena a ¢lenové vyboru to
délaji spise z lasky k domu. Opakované problémy se zdsobovanim provozoven a s nékterymi ndjemci pridélavaji vyboru
problémy a jeho snaha o feseni se mnohdy nesetkava ani s kladnou podporou od vlastnika.

d) Problematika GDPR

Nasledné HO prednes! dle prezentace (viz priloha — prezentace) prispévek o problematice tzv. GDPR neboli o NARIZEN{
EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich Gdajl a o volném pohybu téchto Udajll a o zruseni smérnice 95/46/ES - (obecné nafizeni o
ochrané osobnich udaji). Toto nafizeni vstoupilo v platnost 25. kvétna 2018 a pfineslo nékolik povinnosti pro SVJ. Na
zacatku HO vysvétlil nékteré pojmy, které jsou pouZity v GDPR a vzajemny vztah jednotlivych organt SVJ a dodavateld
sluZeb. Nasledné se zminil o posileni prav subjektl Gidaja, které GDPR pfindsi a zdkonnost zpracovavani osobnich udajl
v agendach spolecenstvi.

[11] poZadal o upfesnéni, zda Udaje v naSem Cipovém systému jsou osobnimi Udaji. HO upfesnil, Ze ano avsak jedna se
o osobni Udaje pseudonymizované, coz znameng, Ze v samotném nahledu jednotlivych zaznamd o vyuZiti Cipu neni
znamo, jaka osoba systém vyuzila.

V druhé ¢asti se vénoval harmonogramu praci, které cekaji na SVJ a které musi nasledné vypracovat osoba nebo
osoby, které v nasem spolecenstvi budou mit na starosti aplikaci GDPR. Tyto prace budou stavény na jiz
vypracovanych zakladech interni smérnice, kterou vypracoval vybor spolecenstvi, aby nase SVJ bylo od pocatku, tj. od
25. kvétna 2018, plné pfipraveno a schopno plnit povinnosti vyplyvajici z GDPR.

Navrhl na zakladé dohody vyboru spolecenstvi odhlasovat, Ze aplikaci GDPR ve spolecenstvi vlastnik( Evropska 530/26
bude povéren vybor spolecenstvi.

V zavéru se HO zminil o par mytech, které se ve spojitosti s obecnym nafizenim o ochrané osobnich Gdajd objevily.

Na zakladé dotazt [11] a [20] byly vyjasnény nékteré otazky a nejasnosti ohledné procesu, jak se vlastnici dovédi, co o
nich spolecenstvi zpracovava za osobni udaje, jak se mohou ptat a na koho obracet. Tyto body byly probrany
predbézné a bude se k nim jesté vraceno na pfiStim shromazdéni a hlavné vse bude vysvétleno a nastaveno v interni
smérnici. Zaroven bylo vysvétleno, Ze osoba, ktera bude povérena aplikaci GDPR, nemUze davat souhlas se
zpracovanim osobnich Gdajud za subjekt Udajl tak, jak se néktefi obavali.

Nasledné byla upravena hlasovaci otazka a probéhlo hlasovani cislo 2.
e) Navrhy zastupca byta 12, 15 a 21 ke zménam kamerového systému v domé
Predseda KE vyzval [21] k ptispévku. Ten vsak nebyl pfitomen.

Nasledné LE vznes| proceduralni namitku, nebot nebyl dodrzen program a na fadé ma byt technicka zprava 2. ¢ast,
ktera se tématu tyka.

[15] prohlasil, Ze tuto prezentaci nepotfebuje, Ze ji zna.

[15] pFednesl svij pFispévek, ktery avizoval rozeslanym dokumentem s obsahem jeho ptispévku, aby nedoslo

k mylkdm v interpretaci. Rekl, ze ze zkugenosti ma $patny pocit z budovani ,fizlovacich systém(“ a silné nesouhlasi

s jejich rozsirovanim.

Zde namitl [11], Ze mu bylo slibeno upfesnéni nakladd na kamerovy systém v druhé ¢asti zpravy vyboru. LE odpovédél,
Ze to by tam bylo, ale m(zZe se to probrat na pfistim shromazdéni.
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KE predal slovo [15].
Nasledné se v zapisu odkazujeme na pfilohu [15]. (viz pfiloha — prezentace).

[15] jasné prohlasil, Ze LE ma zprivatizovany kamerovy systém a nefizené ho rozsifuje. Upozornil i na to, Ze doslo
k jakémusi ,,propasovani“ formulace do domovniho fadu ve smyslu, Ze vybor spravuje kamerovy systém. Chce slyset
nazor vlastnikl na tento stav. Podle ného je nelinosny a chce jej omezit.

[11] k této véci uvedl, Ze se pozastavuje nad tim, jestli je tento stav stale jesté nase vize o které se mluvilo v roce 2011,
kde se schvalovalo maximalné 12 kamer. Déle se pozastavil nad situaci, kdy jednotlivy vlastnik mize pozadat o
nahrdvani néjakého prostoru a vybor mu vyhovi (restaurace — pivni sklep) a zda nebylo prvotné stanoveno, Ze se
zaznam bude ukladat jen 14 dni. Dale se vratil k financ¢ni strance nakladd na kamerovy systém.

Dale hovotil [12], ktery uvedl ke zménam kamerového systému v ndavaznosti na zminéné ,Spiclovani”, Ze zvukova
funkce je opravdu vypnuta, a Ze toto potvrdila i spole¢nost, kterd nam délala spravu kamerového systému a
odpovidala za to, 7Ze bude v souladu s nahlaenymi podminkami na UOOU, a to bez zvuku. Navrhuje, Ze by se obraz
nahrdval jen na nékterych kamerach, tfeba nad dvermi, protoze se tam poflakuje spousta lidi. Upozornil i na to, Ze vse
toto bere jako ndvrhy a hlasovat se bude na pfistim shromazdéni. Pozadal ostatni o konkrétné;jsi navrhy Zzadaného
stavu kamerového systému, nejlépe varianty.

Dale KE pozadal LE k reakci na pfispévky. LE se v prvé fadé optal, zda [15] obvinuje LE z nezdkonného jednani,
odposlechd, co? [15] vefejné potvrdil, ale dikazy, navzdory vyzvam, nedoloZil. LE ukazal prohlaseni soucasného
spravce systému, ktery jak jiz bylo zminéno KE, potvrdil, Ze byl provozovan kamerovy systém bez zvuku. Ddle
prezentoval tabulku s podilem na ¢lenstvi ve vyboru, aby dokumentoval, Ze i nynéjsi oponenti jako [15] se podileli na
jeho schvalovani. Dale prezentoval dokumenty, které budou v pfilohach, na kterych je vidét rozsifovani kamerového
systému v nové vybudovanych sklepnich prostorach. Objasnil, Ze kamera u prostor restaurace je z dvod( velké
rizikovosti, protozZe v nékterych pfipadech restaurace umozrnuje svym dodavatelim pfistup do sklepnich prostor bez
jejich pritomnosti. MnoZstvi kamer je dano velkou €lenitosti suterénnich prostor. Rozhodné odmita narceni z jakési
pokoutnosti a ndznakl o mozném osobnim prospéchu z provozu kamer. [15] pFipustil, Ze stoji za minulymi pripady
zakryti kamer, ,,aby otestoval rychlost reakce LE“.

Odpovéd na rozeslany dopis [15] nebylo moZno prezentovat, protoze [15] odesel, bude v pfiloze zapisu a na webu.

[20] navrhl rozdélit otazku kamerového systému na dvé ¢asti. Na ¢ast do jaké miry chceme ztratit soukromi vyménou
za zvySenou bezpecnost (mira je uréena poctem kamer) a na otazku technicko — financni (uréenou naklady na provoz
kamerového systému). Pouze na zékladé téchto Udaji budeme schopni stanovit koneény tvar systému.

LE pokracoval v prezentaci vysvétlujic technické detaily ohledné zvuku v kamerdch a toho, Ze kdyz kukaji, neznamena
to, ze nahravaji (rozdil mezi reproduktorem a mikrofonem).

[20] pozéadal, aby se debata zbytec¢né nerozméliiovala, o sestaveni prehledu kamer, umisténi a ndkladu a to do pfistich
shromazdéni. LE podotkl, Ze tuto prezentaci pravé k tomuto Ucelu pripravil. [20] pozadal o jeji zhlédnuti (namitky [15],
Ze toto vSechno zn3, Ze je to o fizlovani a ne o technice).

Dale LE prezentoval umisténi kamer s vysvétlenim jejich zabéru a funkce, ukladani (viz pfiloha — prezentace). Jeho
prezentace bude poskytnuta vlastnikim — ¢lenim spoleéenstvi a doporucuje ji peclivé chranit, nebot by to mohla byt
»pozvanka pro lupice”. Dalsi otazkou byly naklady na provoz. LE uvedl, Ze na minulé vyzadani [11] je spocital na 162
K¢/mésic za energie, na dalsi vyzadani spocital cenu kamer 68 000 K¢&/9 let (viz pfiloha). Néklady na instalace a opravy
nejsou spocitany, protoze se neobjevuji rozdélené od dalsich praci v Ucetnictvi, ale jen v rozpisech pfilozenych u
faktur. Musel by je tedy nékdo vybrat a secist. [20] vyslovil presvédceni, Ze cely problém tkvi v nedostatku informaci,
které ¢lenové SVJ nemaiji a to z riznych divodu. [20] se vyjadFil ve smyslu, Ze podle jeho nézoru, tak jak shlédl
skuteénost na tomto shromazdéni, dava pocet kamer smysl. Chtél by ovSsem védét rocni ¢astku za jejich idrzbu a
drobnosti typu jak a kterad bude snimat, jsou marginalni a k naslednému reseni. Vybor toto pfislibil.

LE nasledné pozadal o to, aby se prfitomni vyjadrili, jestli maji také néjaka podezieni z necestného jednani LE. Reakce
[11] ujistila LE, Ze z jejich strany Zzadné takovéto podezieni neni a Zze vzhledem k tomu, Ze mame nedostatek financi ve
spolecenstvi, hleda moZnosti Uspor, a proto chce védét, kolik stal a stoji kamerovy systém. Své vyjadril i [18], ktery
také uvedl, Ze pocet kamer vypada na prvni pohled hrozivé, ale kdyz nyni vi, kde jsou, vidi v tom i logiku. Je proti
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umistovani kamer do pater coz ale nehrozi, nebot, jak doplnil LE, to podléha 100% schvaleni vlastnikd jednotek
daného podlazi podle usneseni SVJ.

[11] uvadi do zapisu: Ze mél zdjem pouze o finanéni vycisleni naklad(i na kamerovy zaznam.

o vy

[20] vyjadril presvédceni, ze vétSina domu LE dlvéruje, a Ze to Ze jsou tu jedinci, u kterych to tak neni, je prosté
normalni a bude to vidycky.

[20] uvadi do zapisu: Byly zodpovézeny otazky na nakladovost a technické rozmisténi kamer v domé s tim, Ze bude
vycislena cena prace a bude i vycisleno kolik SVJ zaplatilo firmé Ing. David Ledvina za péci o kamerovy systém.

[20] uvadi do zapisu: Byly zodpovézeny otazky na instalaci a potizovaci cenu kamer a provozni naklady a rozmisténi
kamer v domé a na objednavku bude doplnéno.

f) Ruzné

Nebyly pfispévky.

Hlasovani a usneseni shromazdéni vlastnikt Evropské 530/26:

Hlasovani Cislo 1

Souhlasim se zpravou spravce o hospodareni spolecenstvi vlastnikl a s Uéetni zavérkou za rok 2017 a vyrovnanim

Castky 3 134 K¢ z fondu oprav
(kvorum >50 pFitomNnych, PRO = 81,21 %6). ...cuevvevereieeeeeeeeeeteeeeeetesesessesessetese s e tessssetessesesessssssesssesesssssesensssesens SCHVALENO

Hlasovadni ¢islo 2
Povéfujeme vybor spolecenstvi aplikaci legislativy GDPR
(kvorum >50 pritomnych, PRO — 100 %6)...ccccuiieeiiieeeciiieececiteeeeciteeeesiteeeesateeestteeeesteeessssasessaseseenssseesansssessssenenns SCHVALENO

Namitky élenti proti rozhodnuti spolecenstvi, ktefi pozadali o jejich zaprotokolovani: NE
Ptilohy zapisu k jednani spolecenstvi:

Pfiloha 1: Pozvanka na shromazdéni véetné programu
Ptiloha 2: Prezencni listina

Ptiloha 3: PIné moci

Ptiloha 4: Prezentace ke zpravé vyboru

Pfiloha 5: Prezentace spravce

Ptiloha 6: Vyjadreni revizora

Ptiloha 7: Prezentace GDPR

Ptiloha 8: Zapis hlasovani

(vSechny prilohy budou tézZ zverejnény na webu spolecenstvi www.evropska530.cz)
Zapis kontrolovali:

BU, KE, LE, M,
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